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RESUMEN: Tras el golpe de Estado del 18 de julio de 1936, los sublevados emprendieron una amplia

accién represora contra todo lo que representaba la Segunda Republica. En un intento de dar legalidad
a estas actuaciones, utilizaron la Justicia militar en lo que se conocié como una «justicia al revés», por la
que fueron juzgados y condenados numerosos republicanos por haber mantenido una simple vincula-
cién con el régimen legalmente establecido, bajo delito de «rebelién». En los sumarios instruidos a va-
rios vecinos de la localidad de Chipiona podemos analizar los mecanismos de esta justicia.

ABSTRACT: After the coup on July 18, 1936, the uprisers started ample repressive actions against all
whom represented the Second Republic. In an attempt to give legality to these actions, a military jus-
tice known as «backwards justice» was used, for which numerous republicans were judged and sentenced
for their simple link to the established regimen, under the crime of «rebellion». In the cause instructed
to various neighbours from the town of Chipiona, we can analyze the mechanisms of this justice.
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1937. En esta orden se disponia que fuesen puestos
ante la justicia militar todos los individuos que es-
tuviesen arrestados en la zona nacional por su par-
ticipacién en la «rebelién marxista». Ello no quiere
decir que antes del 3 de marzo del 37 no se realiza-

1 golpe de Estado del 18 de julio de 1936 ha-
bfa previsto su actuacién contra todo aquello
que se identificase con la Segunda Repiblica, lo
que no solo se materializé en el descabezamiento
del poder gubernamental, sino que se intenté

arrancar de rafz las «malas hierbas» que habfan na-
cido en Espafia, e infligir un ejemplarizante casti-
go a todo el sustrato social e ideoldgico en el que
se habia sustentado la republica.

La represién de los golpistas se desarrollé en dos
etapas: una primera en la que los fusilamientos y
los asesinatos al amparo del bando de guerra fueron
lo habitual; y una segunda etapa en la que se hacfa
hincapié en el uso de la Justicia militar, conforme a
la orden del ejército del sur del 3 de marzo de

ran juicios sumarisimos! o que después no se fusi-
lara sin formacién de causa, pero s es cierto que la
ténica general quedé marcada por dicha orden.

En algunas ocasiones la coexistencia de justicia mi-
litar y bando de guerra condujo a callejones sin sa-
lida, al iniciarse juicios contra detenidos que
habfan sido ejecutados antes de que se dictara sen-
tencia alguna. Ejemplo de esta situacién contradic-
toria es el juicio sumarisimo emprendido contra los
detenidos tras el asalto al Ayuntamiento de Cédiz,

Fernando Romero, en Guerra Civil y Represion Militar en Villamartin, Diputacién de Cédiz, 1999, p. 32, establece que entre
los dias 1 y 4 de agosto de 1936 se celebraron en las ciudades ocupadas por los sublevados consejos de guerra sumarisimos de
caricter ejemplarizante contra las autoridades civiles y miliares, pero en muchos casos estos juicios no pudieron finalizarse,
con lo cual se cambié de estrategia y se pasé al asesinato sin formacién de causa bajo el amparo del Bando de Guerra.

Ubi Sunez ne 26, 1SSN 11394250, pp. 96-104




entre los que se encontraba José Marfa Miranda de
Sardi, chipionero y teniente de alcalde de la capital
gaditana por el Partido Sindicalista. Al ser llamado
para declarar ante el juez instructor, se notificé su
fallecimiento. Un resumen de las actuaciones del
enjuiciamiento, del 2 de agosto de 1937, indica
que habfa sido fusilado.?

La justicia militar no se ejercié tinicamente contra
personas que tuvieron alguna implicacién en he-
chos violentos o significativos contra el golpe de
estado, sino que se contemplaban algunas varian-
tes sancionables como era la de adhesién, excita-
cién o el auxilio a la rebelién. Ademds, entre los
hechos juzgados no sélo se tuvieron en cuenta los
sucesos ocurridos desde el 18 de julio, sino que en
muchas ocasiones se aplicé de forma retroacti-
va sobre actividades desarrolladas desde la victoria
electoral del Frente Popular o incluso desde la lle-

gada de la republica.

Entre los delitos contemplados en el Cédigo de
Justicia Militar3 destacan como mds graves el de re-
belion y el de adhesion a la rebelion, ya que demos-
traban una oposicién firme al régimen golpista y
una afinidad ideolégica con las ideas republicanas.
Estos delitos solfan ser castigados con penas mayo-
res que oscilaban entre los veinte o treinta afos de
prisién y la pena de muerte. Le segufa en gravedad
la excitacion y auxilio a la rebelién, contemplado en
el articulo 240 y castigado con una reclusién tem-
poral que iba de los veinte afios para los considera-
dos mds graves, a los seis meses y un dfa para los
mis leves.4 El menos grave de los delitos contem-
plados era el de induccién a la rebelion, en el que se
comprendfan actuaciones de propaganda y agita-
cién a favor de la Reptiblica, castigadas con penas
de reclusién menor.

Los procedimientos sumarisimos se iniciaban a
través de una denuncia, un expediente de depura-
cién, de detencién, un atestado... que se enviaba a
la autoridad judicial correspondiente. Esta autori-
dad designaba a un juez para que llevase el proce-
dimiento, remitiéndole las pruebas y los informes.

En el procedimiento se distinguen dos partes, el
sumario y el plenario. El sumario era secreto y en
él se llevaban a cabo varias actuaciones como las
declaraciones de los testigos, la recopilacién de in-
formes politico-sociales, el auto de procesamiento,
la declaracién indagatoria y por dltimo un auto re-
sumen. Una vez concluida esta primera fase, la au-
toridad militar determinarfa si se ampliaba el
sumario, se sobresefa o se elevaba la causa al Plena-
rio.5 Si se determinaba que debia elevarse, la fase
plenaria se dividfa a su vez en dos: una fase plena-
ria vista y una fase plenaria reservada. En la vista®
se exponfa el resultado de la fase anterior, y com-
parecia el procesado para escuchar a la acusacién y
a la defensa. Se terminaba con la pregunta de rigor
; Tiene usted algo mds que afiadir o manifestar? Esto
darfa paso a la fase plenaria reservada, en la que el
Consejo de Guerra se retiraba a deliberar. La sen-
tencia se emitfa por mayorfa absoluta, que no serfa
firme hasta la aprobacién de la autoridad militar
correspondiente mediante decreto.

Respecto a las actuaciones de la justicia militar so-
bre la poblacién de Chipiona, podemos destacar
varios ejemplos.

Uno de ellos es el de Manuel Reyes Galafate, con-
cejal del Ayuntamiento, comunista y militante del
sindicato de la CNT.7 Tras el golpe militar huyé al
campo, donde estuvo hasta octubre junto a otros
fugitivos de Chipiona y Sanlticar de Barrameda, a
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Francisco Espinosa y Fernando Romero, «/usticia militar y represién fascista en Cddiz» en Historia 16 nimero 297 pdg. 83. Ene-
ro 2001

Eusebio Gonzalez Padilla en «La Justicia Militar en el primer franquismo», Actas de las Jornadas de la UNED del 8 al 12 de abril
de 2002, pp 155-166, establece que el procesamiento de Justicia Militar se divide en dos tipos, uno Previo (reglado por el Co-
digo de Justicia Milicar en los articulos comprendidos entre el 394 y 396) y otto Criminal, que se divide a su vez en Ordina-
rio, Sumarisimo y Sumarisimo de Urgencia.

Ver Alicia Dominguez, El verano que trajo un largo invierno. Quérum. 2005 pp. 175-193

Si se procedfa a la elevacién al plenario debia designarse al encausado un defensor que segiin el CJM debfa ser un militar. En
Eusebio Gonzilez Padilla, Op. Ciz. p. 157.

Para el acto de vista previamente debia de constituirse un Consejo de Guerra o Tribunal Militar Permanente, desde la promul-
gacién del decreto de 26 de Enero de 1937 B.O.E. nimero 99 de 27 de Enero, «(...) para evitar que los oficiales (...) sean ale-
jados de su principal cometido en camparia o porque el niimero de procedimienso a instruir requieran las caracteristicas de rapidez
y ejemplaridad, (..) se solicitardn el nimero de Consejos de Guerra (Permanentes) que estiman indispensables».

Aunque pueda parecer contradictoria la vinculacién a un sindicato anarquista siendo concejal comunista, lo cierto es que mu-
chos socialistas y comunistas de Chipiona estaban dentro del sindicato de la CNT ya que se habfa acusado al sindicato de la

UGT de la localidad de estar controlado por la patronal.
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la espera de poder huir con la llegada de un barco
republicano que los recogerfa en la costa. Algunos
compafieros se marcharon y alcanzaron la zona re-
publicana, pero Manuel opt6 por quedarse, per-
maneciendo escondido en un zulo que habfan
realizado sus familiares y amigos en casa de sus pa-
dres, siendo descubierto en marzo de 1939. Tras su
detencién pasé a la cércel provincial de Cddiz.

A partir de este momento el juzgado nimero 17
de C4diz comenzé la instruccién del sumario y so-
licité informes sobre la ocultacién de Manuel Re-
yes. Un total de nueve personas® fueron acusadas
de ayudarlo y de tener una marcada ideologfa iz-
quierdista.? Sus padres y amigos fueron detenidos
e interrogados por la Guardia Civil de Chipiona,
pasando después a la prisién provincial de Cédiz.
Una vez alli, el juez instructor les tomé de nuevo
declaracién.10

do ver en todos sus actos la peligrosidad del mismo. Fue
nombrado concejal de este ayuntamiento en 10 de ju-
nio de 1931 cargo que ostentd hasta el 14 de agosto de
1932. En las elecciones generales celebradas en 16 de
Febrero de 1936 fue interventor y apoderado del can-
didato del Frente Popular Francisco Aguado de Mi-
guel /| Fue candidato de los partidos de izquierda en
las elecciones a concejales del 31 de mayo de 1931. En
23 de febrero de 1936 pasé nuevamente a desempefiar
el cargo de gestor municipal, babiéndolo disfrutado
basta el Glorioso Alzamiento. Este individuo anduvo
en los primeros tiempos del Movimiento fugitivo por el
campo y en marzo viltimo fue detenido en el domicilio
de sus padres que lo tenian oculto. Finalmente debo
significar a usted que este sujeto como queda dicho,
siempre se distinguid por actuacion anticlerical y revo-
lucionaria

Por Dios; por Espafia y su Revolucion Nacional
Sindicalista

Chipiona a 23 de octubre de 1939 afio de la vic-

torid.

Sr. Alférez Juez Instructor del Juzgado Militar
El 25 de agosto de 1939 se decretaba libertad provi- Permanente nikmero 17 Cadiz».
sional para todos los detenidos, salvo para Manuel,
sobre quien siguieron sucediéndose los informes.
Podemos destacar el siguiente, realizado por el

Ayuntamiento:

En el auto de procesamiento posterior se resumie-
ron todos los informes y declaraciones realizados,
concluyendo que Manuel Reyes Galafate «destacd
como elemento revolucionario y conductor de masas
(...) siendo uno de los mds destacados izquierdistas.
En el mes de abril de 1932 fue detenido con motivo
de una manifestacion obrera que alterd el orden pii-
blico, en la cual resultaron algunas personas muer-
tas\! estando afiliado a la CNT, siendo uno de los
que mds actividad desarrollaban dentro de la organi-
zacién (...)». La parte del procedimiento instruido
contra los familiares y amigos fue sobresefda en

«Participo a usted en contestacidn a su atento es-
crito fecha 25 de septiembre anterior que la conducta
observada por el individuo Manuel Reyes Galafate,
natural y vecino de esta villa es de lo peor que se pue-
de dar, ya que dicho sujeto fue siempre un furioso co-
munista, habiendo figurado en todos los centros o
sociedades obreras que con cardcter extremista bhan
funcionado en esta localidad, y vltimamente en la
CNT; era persona que actuaba como agitador, dejan-

Antonio Castro Otero, José Castro Otero, Juan Manuel Galafate Fuentes (tfo de Manuel), Rosario Galafate Fuentes (madre
de Manuel), Natalio Gonzdlez Romero, Juan Gémez Moyano, Consolacién Pérez Ferndndez (mujer de Manuel), Manuel Ra-
mos Garcia de Quirés y Manuel Reyes del Moral (padre de Manuel). Archivo del Tribunal Militar Territorial Segundo de Se-
villa. Procedimiento Sumarisimo n° 8552. Legajo 1288. Expediente 31984.

Un informe realizado por el Ayuntamiento de Chipiona sobre la mujer de Manuel Reyes la describe ast: «Consolacidn Pérez Fer-
ndndez es persona que siempre destacd por sus ideas extremissas, siendo la que en muchas ocasiones excitaba a su marido, debiéndole
bacer presente que la familia de la misma descollaba toda por sus propagandas ¢ ideales, razon por la cual han desaparecido alguno de
sus familiares> (El desaparecido al que se alude es Manuel Pérez Ferndndez, hermano de Consolacién y presidente del sindicato
de la CNT, fusilado en Jerez de la Frontera cuando trataba de huir de Chipiona y esconderse en casa de unos familiares).
Natalio Gémez cambi el testimonio que habia dado a la Guardia Civil de Chipiona, que lo inculpaba en la ocultacién de
Manuel Reyes, y cuando fue preguntado por qué se desdecta alegé «gue ante dichos guardias manifesté lo mismo que aqui, o sea
que este no habia aparecido por la finca San Enrique, donde ¢l declarante se encontraba, pero ante las constantes amenazas de que
fose objeto por los mismos se vio obligado a decir que sb.

11 Alude a la huelga celebrada el 4 de abril de 1932 en Chipiona y que acabé de forma tragica, tras la intervencién de los cara-
bineros, con la muerte de dos vecinos. Esta huelga estd en relacién con los sucesos anarquistas de Arnedo, Castilblanco y Al-
to Llobregar que desembocaron en una declaracién a nivel nacional de insurreccién anarquista. En la provincia de Cédiz se
convocaron huelgas en Jerez de la Frontera, Bornos, Sanldcar de Barrameda y Chipiona. Los sucesos provinciales y en parti-
cular de Chipiona fueron debatidos en el Congreso, compareciendo el Ministro de Gobernacién, Santiago Casares Quiroga
para dar explicacién de lo ocurrido. En el expediente que se instruy6 para aclarar lo sucedido se responsabilizé al guarda rural
Manuel Maury sobre los disparos que acabaron con la vida de Fernando Reyes Flores y Antonio Sdnchez Moreno. En Sebas-
tidn Guzmdn Martin, Luces y sombras de la Historia de Chipiona, pigs. 55-61.




noviembre de 1939 y confirmada por el Auditor de
Guerra el 10 de diciembre de 1939. Por el contra-
rio, el procedimiento sobre Manuel Reyes segufa
adelante y se procedia a la causa vista, designdndo-
se como defensor a Antonio Dfaz de la Jara. En la
vista se leyeron los cargos y el fiscal Antonio Sala-
zar y Moyano propuso la pena de G afios y 1 dia. La
defensa pidi6 la absolucién y el procedimiento
quedé visto para sentencia. El 24 de noviembre de
1939 se leyé la sentencia que condenaba a Manuel
Reyes a la pena de 6 afios y 1 dfa de prisién mayor
como autor de un delito de excitacién a la rebelién,
con la pena afiadida de suspensién de todo cargo y
derecho de sufragio durante la condena.

Las penas a las que se sometian los encausados rara
vez eran rebajadas por las autoridades militares a
pesar de los numerosos pliegos de descargo que pu-
diesen presentar los condenados. En este punto ca-
be destacar el sumario 252/1937,'2 instruido
contra el chipionero residente en El Puerto de San-
ta Marfa: Fermin Vizquez Romero, acusado del de-
lito de rebelién militar, y que, segtin las actuaciones
que se relatan en la sentencia, «..fue en todo mo-
mento persona de destacadisima significacion izquier-
dista, estando afiliado al partido radical-socialista
primeramente y al de izquierda republicana después,
desempeiiando el cargo directivo de Secretario desde
un afio anterior al Movimiento salvador de Espafia...
'y amistad intima con politicos destacados de izquier-
da entre ellos Francisco Cossi, mdximo dirigente de el
Puerto de Santa Maria, ya sancionado,/...] la actua-
cion totalitaria del procesado en esta fase del tiempo
anterior al dieciocho de julio fue la de un verdadero
dirigente marxista que prepard las masas para la re-
volucion... fallamos que debemos condenar y conde-
namos a la pena de muerte al procesado...».\3

Ante una condena a muerte sélo podia apelarse a
la mdxima autoridad al respecto, el Cuartel del Ge-
neralisimo, quien despachaba sobre las peticiones
de indulto y de rebajas de penas. Desconocemos
las alegaciones y avales presentados por Fermin

AHTMTS. Procedimiento sumarisimo n°. 252 Legajo 816 n° 23388

Vizquez y sus familiares, pero estas surtieron efec-
to, y tras dictarse la sentencia el 23 de julio, la Au-
ditorfa de Guerra trasmitié las érdenes del Cuartel
del Generalisimo de «...conmutar la pena por la
de inferior grado...». La condena inferior, de cade-
na perpetua, ante la inminencia de una ejecucién,
puede considerarse como un importante descargo,
sin duda alguna.

Otro de los sumarios instruidos contra vecinos de
la localidad chipionera es el de José Mellado Do-
menech, encausado en la sumarfa 122/1937.14 Las
diligencias comenzaron el 14 de abril de 1937 con
la designacién de Alfonso Moreno Gallardo como
juez instructor del consejo de guerra permanente y
de José Marfa Vigil de Quifiones Alonso como se-

cretario.

Se remitieron una serie de informes que dieron ori-
gen a la instruccién del sumario, entre los que se
encontraba una ficha de la Brigada de Investigacién
en la que se detallan los datos personales y la ubica-
cién del encausado en el penal de El Puerto, asi co-
mo la fecha de su detencién. En nota marginal se
indicaba que se debfa «...ampliar este informe en el
pueblo de su naturaleza...». Se acompafiaba también
de un escrito de Falange de Chipiona,!s y otro del
comandante de la plaza militar de Chipiona.

El sumario se inici6 con la redaccién de un infor-
me y con una declaracién testifical del acusado. En
esta declaracién se pregunté a José Mellado sobre
la veracidad de los hechos relacionados en los in-
formes, hechos que negé.

La instruccién continué con la toma de declara-
cién de testigos entre los vecinos de Chipiona, di-
ligencias que fueron realizadas por Francisco Yuste
Garcia y Juan Claver de la Montafia. Se recogieron
los testimonios de varios falangistas de la localidad
que habian tenido un enfrentamiento con un gru-
po de jévenes comunistas, entre ellos José Mella-

do, en los dfas previos al golpe de Estado.

Copia de la sentencia en AHP Cidiz. Penal de El Puerto de Santa Marfa. Sig. 29.366, expediente 25.

AHTMTS. Sec. Expedientes. Leg. 1.135.

«29 de septiembre de 1936. dice Falange de Chipiona. José Mellado Domenech fue jefe de la Juvensud Comunista e intervino direc-
tamente en las agresiones contra los falangistas de las cuales resultaron seis heridos, wno de ellos de estado gravisimo, en la noche del
18 de julio estwvo con todas sus fuerzas, armado y en acecho de las personas de orden; en la madrugada del mismo dia, fue a San-
lihcar por armamento y trayendo unas proclamas en las que se incitaba al pueblo a levantarse contra el Movimiento Nacional; tam-

bi¢n fue secretario general del centro obrero Nuevo Horizonte».

MISCELANEA




MISCELANEA

Los falangistas relataron que José Mellado Dome-
nech, Manuel Ruiz Sdenz, José Blanca Diaz («ambos
desaparecidos actualmente), Cosme Mellado, San-
tiago Query Massi («hoy desaparecidor) y «Palmita»
habian sido los instigadores de la trifulca. Pero cuan-
do investigamos sobre las causas por agresiones exis-
tentes en el Archivo Municipal de Chipiona,
encontramos varias declaraciones con fecha de uno
de abril de 1936, que aluden a esta rifia ocurrida el
28 de marzo: Dos grupos de jévenes, uno de Falan-
ge Espafiola y otro del Partido Comunista, se en-
frentaron en la plaza del pueblo. Las declaraciones
de varios testigos no implicados en los hechos infor-
maban de que el grupo de José se encontré con los
Falangistas, que «iban dando vivas al facio y Arriba
Esparia con los brazos en alto».'® En el testimonio de
abril del 36, José Mellado, alega que su reaccién se
debié a la ofensa «al régimen constituido, el cual estd
obligado a defender. Por su parte, el grupo de jéve-
nes fascistas se desligaba de las proclamas que se les
atribufan y de incluso pertenecer o simpatizar con

Falange Espafiola.

Las declaraciones variaron radicalmente al afio si-
guiente en la sumarfa contra José Mellado. Com-
pareci6 el grupo de falangistas, que declararon que
la agresién sobre ellos se habfa producido por ser
«simpatizantes piiblicamente con Falange Espaiola.
Ademds, aparecié un declarante, José Maury Ber-
nal, que se incluyé en los hechos sucedidos como
agredido por el grupo comunista, pero que curio-
samente no interviene en las declaraciones toma-
das por el alcalde y el secretario en abril del afio
anterior. Otro apunte llamativo es que este testigo
en su declaracién da una fecha sobre los aconteci-
mientos, el 28 de junio, que difiere de la que citan
los demds, el 28 de marzo, como dia de la agresién.
Sin duda alguna, esta actuacién se comprende por
el deseo de muchos vecinos de significarse como
miembros sufridos y destacados de Falange desde
antes del «Alzamiento» y de esta manera ganarse a
las autoridades golpistas.

Los testigos fueron emplazados a los dias 30 de abril
y 1,2y 3 de mayo de ese mismo afio de 1937, para
que se personasen en la sede del Consejo de Guerra
Permanente, ubicado en la Facultad de Medicina de
Cddiz, para ratificar las declaraciones prestadas ante

el Comandante Militar de Chipiona. Como en la
mayoria de los sumarios instruidos por el Consejo de
Guerra, no se contd entre los declarantes con ningu-
no que hablara a favor de José¢ Mellado Domenech.

El siete de mayo ya hay un auto-resumen del juez
instructor, donde se establecia que «sobre su filia-
cibn politica no existen datos concretos, pero si indi-
cios vehementisimos de que era destacado elemento de
la Juventud Comunista», y se le acusaba de interve-
nir en coacciones y agresiones a elementos fascis-
tas, de controlar los sermones del cura parroco y de
repartir panfletos en los que se incitaba al pueblo a
oponerse al golpe de estado. José Mellado fue acu-
sado de rebelién militar por actuar contra el Ban-
do de Guerra y contra el Cédigo de Justicia Militar
en sus articulos 237 y 238.

El dfa 8 de mayo se le expuso el auto sobre dichas
acusaciones. En esa misma actuacién se debfa de-
signar al defensor entre el grupo de oficiales ha-
bilitados al respecto, eligiéndose para tal fin al
teniente Adolfo Gutiérrez Gracia.

Una vez instruido el sumario, se emplazé al acusado
para que el dfa 11 de mayo, a las 16 horas, se pre-
sentase para la vista en Consejo Sumarisimo de Ur-
gencia. En la vista, el fiscal de la acusacién solicité
por el delito de rebelién militar la pena de seis afios,
mientras que el defensor, designado por José Mella-
do dos dias antes de la vista, pidi6 benevolencia. Oi-
das las partes, el Consejo dicté sentencia
condenatoria de doce afios de prisién mayor, una
pena superior a la solicitada por la propia acusacion.
Tampoco se tuvo en cuenta la atenuante de la mi-
norfa de edad de José en el momento de los hechos:

«SENTENCIA

Presidente. Comandante Sr. Ldpez Alba

Vocales. Capitdn Sr. Mufioz Ortiz, Capitdn Delgado,
Capitdn Mufioz Aquino

Ponente. Capitdn Sr. Rancafio

En la plaza de Cidiz a once de mayo de mil nove-
cientos treinta y siete. Vista en juicio sumarisimo de ur-
gencia por el Consejo de Guerra Permanente de esta
plaza la causa niimero ciento veintidds del corriente
afio, seguida por el delito de rebelidn militar contra el

16 Declaracién de Manuel Pimentel ante el secretario y alcalde del Ayuntamiento. AMCH. Expedientes de Orden Piiblico. Signa-

tura GOG.




procesado paisano JOSE MELLADO DOMENECH,
hijo de José y Caridad, actualmente de diez y siete afios,
soltero, nasural de Chipiona, vecino de la misma po-
blacidn, de profesion estudiante. Siendo ponente el ca-
pitdn de Complemento del Cuerpo Juridico Militar
Don Marcelino Rancafio y Gémez. Dada cuenta en
audiencia piblica de los autos, oidos el ministerio fis-
cal, la defensa asi como el inculpado.

RESULTANDO: Que José Mellado Domenech,
nacido el dia veinticinco de Noviembre de mil nove-
cientos veinte, y segiin confesion hecha en el acto de vis-
ta del juicio, estaba afiliado a la CNT de la que habia
sido nombrado en una asamblea «Secretario del Exte-
rior» en la agrupacién de Chipiona, se ha caracteriza-
do por sus ideas exaltadas y extremistas, considerdndolo
comao joven de accidn; y asi en veintinueve de marzo y
veintiocho de junio del pasado afio, intervino en unas
agresiones a elementos de opuestas ideologia, por ser es-
ta espariola; de la que resultaron varios heridos. Asi
también el dia diez y ocho de julio, al iniciarse el Mo-
vimiento Nacional, se dedicd a repartir en la susodi-
cha poblacion unas hajas o proclamas en las que se
incitaba al pueblo a levantarse contra el Ejército. He-
chos probados.

RESULTANDO: Que otro de los cargos que se con-
signan en los informes sumariales es el haber sido Pre-
sidente de la_Juventud Comunista, delegado del Socorro
Rojo en Chipiona y el de haber estado armado la no-
che del diez y ocho de Julio en la dicha poblacién, en
acecho de personas de derechas, cargos cuya comproba-
cidn sumarial no ha podido concretarse.

CONSIDERANDOQ: Que los hechos que se esti-
man probados en el primer resultando, relacionada la
ideologia extremista del inculpado con sus actividades
de idénticas tendencias, indican un auxilio. Por esta
ayuda directa, ha incurrido el procesado en el delito
previsto en el pdrrafo primero del articulo doscientos
cuarto del Bando de diez y ocho de Julio del pasado
afio, declara que se consideran reos de los delitos de re-
belién todos los que directa o indirectamente contribu-
Yan a su preparacion y ejecucion.

CONSIDERANDO: Que el procesado, no habien-
do cumplido diez y seis afios en los meses de marzo y ju-
nio del pasado afio, en cuyas fechas se concretaban las
primeras acciones delictivas, precede hacer aplicacién
de la rebaja de pena preceptuada en el pdrrafo segundo
del articulo doscientos once del Cddigo Castrense.

CONSIDERANDO: Que los Tribunales impon-
drdn la pena sefialada al delito en la extension que es-
timen justa, aplicando las circunstancias atenuantes o
agravantes segin su prudente arbitrio (articulos ciento
setenta y dos y ciento setenta y tres del codigo de Justi-
cia Militar). Y conforme a ellos, y una vez rebajada la
pena, es de tener en cuenta la circunstancia de agrava-
cidn la peligrosidad social del inculpado. Vistos los ar-
ticulos siete nibmero tercero, ciento setenta y uno y ciento
ochenta, doscientos diez y nueve del Cédigo de Justicia
Militar, articulos primero, doce y diez y nueve del Cédi-
g0 Penal Comdin.

FALLAMOS: Que debemos condenar y condena-
mos al procesado paisano JOSE MELLADO DOME-
NECH, como autor de un delito de auxilio a la rebelion,
con la rebaja de la pena a la razén de su edad, y con-
curriendo circunstancias de agravacién, a la pena de
doce afios de prisién mayor, con las accesorias de inba-
bilitacion absoluta durante la condena, para el caso de
que adquiriese, para el caso de adquiriese la capacidad
necesaria; y al pago de las responsabilidades civiles de-
rivadas del delito por el que se le sanciona, sirviéndole
de abono para el cumplimiento de la pena la mitad del

tiempo que ba permanecia’o en prision preventiva.

Y remitase la presente causa al Ilustrisimo Sefior Au-
ditor de Guerra de la Sequnda Division para la aproba-
cién o disentimiento de la presente resolucion. Ast por
esta nuestra sentencia definitivamente juzgando, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos. (Ribricas)».

Desde julio a diciembre de 1936 los golpistas habi-
an asesinado a 26 vecinos de Chipiona, 33 si con-
tamos a los que residfan en otros municipios. La
Justicia Militar continué el trabajo. Muestra de ello
es que de los nueve componentes del Ayuntamien-
to republicano depuesto tras el golpe militar, seis
habian sido ejecutados en los meses posteriores al
golpe; los que se pudieron librar de esos «pascos»
fueron juzgados y condenados por las autoridades
golpistas, a pesar de que Chipiona no mostré opo-
sicién alguna a los sublevados.

El uso de la Justicia Militar, es sin duda alguna, la
gran paradoja de la represién franquista, siendo uti-
lizada para intentar envolver de legalidad los
asesinatos que se estaban cometiendo contra los
seguidores de la Republica. Es lo que se ha denomi-
nado «justicia al revés».17 Es decir, unas autoridades

«Sobre la base de la justicia al revés sistema insdlizo de las convulsiones politico-sociales— comenzaron a funcionar los consejos de
guerra para juzgar y condenar —a muerte en muchos casos, y a penas de privacion de libertad en orras mds— con el cardcter de rebel-
des en armas a quienes se oponian al Alzamiento Military defendian al gobierno del Frente Popular». Ramén Serrano Sufier. Me-

morias. Barcelona. pp. 245-246, citado en Romero, F. Op. Ciz. p. 53.
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elegidas democriticamente fueron juzgadas y con- vigentes incluso con la aprobacién de la controver-
denadas por unas autoridades ilegitimas, impuestas tida Ley de Memoria Histérica.
tras un golpe militar. Condenas que hoy dfa siguen
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